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Nota sobre plantas de algin interés etimologico

Por C. PAU

Ranunculus gregarius Brotero, fl. lus., II, 369 (1804). —
R. escurialensis B. et Rt.

Como sabemos por el Prodromus florae hisp., I11, p. 924,
I'reyn, siguiendo a Candolle, syst., I, 255, consideré la especie
broteriana como una variedad del R. flabellatus Desf.; el Sr.
Sampaio demostré, en el afio 1907, que esta especie pertenecia
al R. olyssiponensis P.— R. Hollianus Rchh.=R. suborbicu-
latus Freyn; y en su ‘lista de las especies del herbario por-
fugués, p. 15, vuelve insistir en este mismo sentido.

Pero, admite como variedad del R. gregarius Brot., el R.
escurialensis B. Rt., siendo para nosotros simplemente un si-
nénimo, por tratarse de una planta muy variable en las par-
ticiones foliares y pelosidad inconstante; seglin su 4rea de
dispersién bastante extensa en la Peninsula, pues desde am-
bas Castillas se extiende hasta las costas ocednicas.

Tenemos en Galicia y Porlugal otra especie que también
tendremos que asimilar al tipo de Brotero; pero, no como
sinénima, sino como variedad ; nos referimos al R. nigrescens
Freyn, que lo daremos bajo E. gregarius Brot. var. nigrescens.

Fumaria Reuteri Boiss., diagnos., pugill. — . Turetii Lan-
ge. in prodr. fl. hisp., III, 379. = F. apiculata Lange, (1854)=
F. media var. apiculata Lange (1. c.).

Tenemos aqui una especie muy alterada por los autores
peninsulares a causa de existir en nuestra flora dos formas
muy parecidas, aunque sean facilmente distinguibles por los
frutos. Lange, probablemente, desconocia la F. Reuteri Boiss.,
porque su cita de Cadiz es con toda seguridad equivocada;
no se ha vuelto a indicar por ningln viajero, ni al parecer,
puede darse en esta localidad, en donde son frecuentes otras
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curiosas especies. En este supuesto equivocado, se apoyd
Lange para proponer su F. apiculate con la misma especie
de Boissier, que vive en el Guadarrama, localidad clasica de
la F. Reuteri. Haussknecht consideré la planta de Sierra
Nevada, que la veo idéntica a la de la Sierra de Guadarrama,
como perteneciente a la especie oriental F. Thuretii Boiss.,
especie que no existe en Espaiia, y facil de separar a primera
vista, de la planta espafola, atendiendo solamente a las laci-
nias foliares. :

Recientemente, hemos tropezado en la Sierra Morena, con
una Fumaria, que segiin nos advierte el Sr. Lacaita, ha sido
determinada por el monégrafo del género, Sr. Pugsley, como
F. Reuteri Boiss. Me es desconocida la planta del Sr. La-
caita; pero, me dice, que el ejemplar comunicado por mi bajo .
F. glaucescens, es muy parecido al suye. Dada su localidad: y
el parecido que entre si guardan estas dos muestras, no dudo
de que se deber4 tratar de una misma forma vegetal. Mas se
da el caso, que las plantas de mi coleccién, procedentes de
las Sierras Nevada y Guadarrama, difieren francamente de la
de Sierra Morena; vy puedo afiadir, ademds que, segiin mi co-
leccién, esta mi forma maridnica no existe ni en Guadarrama
ni en Sierra Nevada.

Ambas formas se distinguen facilmente por el espolén y
por los frutos: la planta de Sierra Morena es muy glauca, el
espolén corolino menor, mis corto y los frutos oblongos; la
de Guadarrama y Sierra Nevada trae los frutos maduros casi
orbiculares con una quilla marginal, muy parecida al de las
siliculas del Alyssum calycinwm. Unicamente las naculas jo-
venes son algo oblongas; y asi como la planta de Sierra Mo-
rena la cremos auténoma, las de Guadarrama y Nevada las
tenemos como formas, que pudieran subordinarse, siguiendo
a Lange, como variedades de la F. muralis.

Lange didé su variedad con «segmentis minutis»; Bois-
sier lo mismo: «laciniis minutis». En lo que difieren. estos
dos autores es la descripeion de la cariépside, que en Lange
la vemos aovada o subredondeada y en Boissier que la diee
«ovoidea».

La planta de Lange es bastante general en la Peninsula;
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pues me creo haberla visto de Catalufia, Valencia, Castilla la
Nueva, Castilla la Vieja, Granada, y hasta me parece poseerla
en mi coleccién, del Aude, seglin pliego comunicado por el
Hno. Sennen. En cambio, la planta de Sierra Morena no la
conozeo mas que de la cuenca del Guadanufo, y cuando esta
forma curiosa sea descubierta en las Sierras de Granada y de
Castilla, aceptaremos francamente la especie de Boissier,
como sinénima de la maridnica; mientras, permitaseme sus-
pender el juicio y de permanecer en la duda; ya que por las
indicaciones de Boissier mismo, hemos de considerar como
tipo la procedente de las localidads citadas como clisicas, y
no la descubierta posteriormenfe en una zona tan xerofitica,
como es Sierra Morena y tan opuesta a las de Sierra Nevada
v Sierra de Guadarrama, indicadas por Boissier. Repito,
que desconozco la planta del Sr. Lacaita.

Arabis verna L. R. Br. — Sisymbrium arénosum Loefling,
iter hisp.

Willkomm, prodr., III, 822, escribié: «Stirpem autem a
Loeflingio in agro Madrit. indicatam ad aliam speciem, fortasse
sequentem, pertinere valde suspicor ». — La planta a que hacia
referencia Willkomm era su 4. carpetana.

Aethionema suffruticosum = Thlaspi suffruticosum Asso,
enumeratio. :

Loscos y Pardo, Series inconfecta, p. 10, anotaron:
«Neseimus ad quam speciem referenda sit haec planta». —
En la Series imperfecta, p. 38, supusieron dudosamente, si se
podria considerar como idéntica al Th. alpestre. ‘

Asso dijo que su planta era sufruticosa y presentaba sus
corolas azules: luego, no puede pertenecer a ninguna especie
del género Thlaspi, de las que existen en el Pirineo y que no-
sotros conozcamos, como procedentes de esta cordillera. Con
ninguna especie del género Iberis, tampoco podemos identi-
ficarla. Queda el Thlaspi saxatile L.; con el cual pudiera
sospechar-se haberse confundido, pero no es creible tal con-
fusion en Asso, por no serle desconocida esta planta, que
herborizé en las rocas de las cercanias de Calpena.
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; Pudiéramos realmente identificar la planta de Asso con
el de. Pyrenaicum Bout.— Ade. hispanicum Br.?

Iberis ciliata All. var. longipeduniculata Pau.— 1 Teno-
reana, var. longepedunculata Loscos et Pardo, series imp., 9;
series imp., 37.

En su primera obra, la citan los autores Gnicamente en
el barranco hondo del desaparecido pueblo de Refalgari, monte
de los Puertos de Beceite; en la Series imperf. anaden otra
nueva localidad descubierta por el Sr. Pardo. Nosotros la
herborizamos frente a Refalgari muy rara (escasa dijeron Los-
.cos y Pardo), sin atrevernos a considerarla idéntica a esta
variedad, dadas las supuestas asociaciones taxondmicas indi-
cadas por unas obras, y su diversa sinonimia dada en otras: di-
ferencidndose apenas de la forma genuina de la L ciliata All

Segn Willkomm, en la observacion a la I Tenoreana:
«Planta aragonensis a neapolitana pedunculis fructiferis di-
midio longioribus differt. Specimen ejusdem speciei cum stir-
pe neapolitana omnino congruens anno 1844 in Sierra Nevada
legi. » — Series imperfecta, pp. 9-10, in adnotatione.

Posteriormente, el mismo Willkomm, Suppl., 296, advier-
te que se debe separar de esta especie la variedad longipeduw-
culate Loscos et Pardo; por que Lange (Descript., p. ) afirma
que no conviene ni a la I Tenoreana ni a lafI. procumbens.
Supone Willkomm que pudiera pertenecer a la I. Lagascana.
De todo esto resulta que tanto Lange como Willkomm de-
sconocieron las verdaderas afinidades especificas de la va-
riedad longipedunculata. La suposicién de Willkomm no es
admisible con la I. Lagascana ; la que, si pertenece a esta es-
pecie, es la indicada por Rouy en la Sierra Mariola, pero no
la planta de los Puertos de Beceite. Rouy y Foucaud, F1.
de France, IT, 122, traen esta variedad longipedunculata en la
sinonimia de la I Tenoreana, modificando su primera con-
cepcidon publicada en sus excursiones por Espana, y conside-
rindola igual a su I petraea Jord., siguiendo probablemente
a Leresche y Levier. Finalmente, otros naturalistas la
identificaron con nuestra I. Badali. Para nosotros, no admite
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duda ninguna, de que la planta de Loscod y Pardo no es
mds que una forma ligeramente diversa de la I ciliata All,
en vista de los ejemplares traidos de los Puertos de Beceite.

Cistus stenophyllus Link, enumer., II, p. 74. = C. cyprius
Lamark var. angustifolius Willk., Icones, I1, tab. XCV, fig. B.
— (. Loretii Rouy et Foucaud = C. ladaniferus < monspe-
liensis.

Kl primer botdnico espafiol que indicé este hibrido en
Espafia, fué D. Méximo Laguna, pues en su Flora forestal, 11,
p. 414 (1890) advierte francamente, al ocuparse de la disper-
sion del C. monspeliensis L., que es abundantisimo en Sierra
Morena «mezclado con frecuencia con el C. ladaniferus, en-
contrindose a veces en formas con el aspecto de hibridos de
ambos». En el herbario de Laguna, que se conserva en la
Iscuela de Montes, faltan ejemplares de este hibrido, segiin
tuve ocasion de observar al revisarlos.

Dianthus hispanicus Asso, var. tarraconensis Pau.—D.
brachyanthus var. farraconensis Costa. = D. brachyanthus, var.
alpina Willk. (p. p.)=2D. brachyanthus Loscos et Pardo, se-
ries imp. (p. p.)=D. hispanicus var. 2, Loscos y Pardo (p. p.)
non Asso.=D. tarraconensis Pau.

La forma que habita en los Puertos de Beceite no puede
ser idéntica a la dada por Asso, ni es igual tampoco, a la va-
riedad alpine de Willkomm. La planta assoana, segiin mis.
abundantes ejemplares de la Sierra de Albarracin y de Jaba-
lambre, pertenece realmente a una forma del D. brachyanthus
v no llega al Ebro por esta regién; la planta de Costa es una
raza del D. hispanricus, como puede apreciarse comparando
en ambas formas las piezas sobrecalicinas y los dientes cali-
cinales.

Dianthus algetanus (Graells) Williams, var. turolensis =
D. turolensis Pau.

Al encontrarse la planta de Teruel dentro de los limites



112 BROTERIA — SERIE BOTANICA [6]
provinciales de Guadalajara, sospeché no perteneciera nuestro
turolensis al D. algetunus, que pudo, muy facilmente, haber
descendido de los Montes universales; siendo preciso, para
salir de dudas, herborizar esta planta en Algete y poder com-
pararlas. Con esta idea pasé por Madrid este verano, pero no
visité esta localidad clasica, por parecerme temprano; ¢omo
tuvo ocasién de comprobar mds adelante, nuestro amigo D.
Joaquin Mas y Guidal, que le fué imposible descubrirla en
los primeros dias de Julio. Di el encargo al Sr. Caballero,
que me prometié enviarme ejemplares, y la recomendd al Sr.
Gonzilez, quien tuvo la fortuna de descubrirla y de herbo-
rizarla en abundancia, comunicindome un buen ejemplar.
Comparando la planta de Madrid con la de Teruel, aunque
no sean idénticas ambas, son muy parecidas y no pueden se-
pararse especificamente. La proponemos como variedad.

Linum squarrosum Mumby, var. Jimenezii— L. Jimenecii
Pau. ;

La forma tipica del L. suffruticosum L. no existe en Ar-
gelia, o al menos yo la desconozco; este lino es mis parecido
al L. salsoloides Lamk. que al L. suffruticosum. La planta de
Cartagena difiere ligeramente de la de Africa y pertenece a un
tipo especifico, que no se habia indicado en Europa. Se dis-
tingue ficilmente del L. salsoloides, por los tallos rigidos y
erectos.

También poseo de Francia (Magnier, flora selecta, exs.,
n.° 220 bis) un ejemplar dado bajo L. salsoloides Lamk. que lo
creo perteneciente a una variedad desconocida, por sus célices
doble mayores y sépalos altamente aguzados — L. salsoloides
Lamk., var. calycinum Pau. Compérese este ntimero de Ma-
gnier con los repartidos por el Hno. Sennen; ya que la planta
espafiola fué la que a Lamark sirvié para describir su tipo
(dice., III, 521.).

El L. hispanicuwm Miller, que Willkomm llevé dudosa-
mente a la sinonimia del L. angustifolium Huds., pertenece al
L. austriacum Willk. (Prodr., 1II, 550); el L. Ortegae Plan-
chon, del cual no poseo muestras auténticas, pertenece a una
forma vernal y achaparrada del L. suffruticosum; al menos
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la planta de Monserrat, por que la de Trillo y serrania de
Cuenca bien pudiéramos referirla al L. salsoloides. Sin
embargo, esta suposicién nos parece dudosa, por que Will-
komm conocia bien el L. salsoloides de Navarra y de Aragén,
y, ademds, del Pirineo francés, en donde no es raro. Por es-
tas consideraciones nos inclinamos a considerar el L. Orfegae
como una forma, de sitios dridos, secos y frios, del suffrutico-
sum, confirmando la determinacién de Ortega.

Genista triacanthos Brotero (1800)==Spartium interruptum
Cav. (1801).— Var. tridens. — Sp. tridens Cav.— Genista gibral-
tarica DC.

Debo a una comunicacién del Sr. Sampaio la noticia
cierta del afio en que Brotero publicé su primer fasciculo de
la Fitografia, que es anterior al de Cavanilles; por esta
causa, se deberd postergar la denominacién especifica de
nuestro paisano, como aparece en mis Plantas de Yebala, pa-
gina 44, para ser substituida por la triacanthos de Brotero.

Ononis rosaefolia DC.= 0. leucotricha Cosson.

Esta especie fué indicada en Espana por Quer, Palau y
Webb, segin leemos en Willkomm (Prodr., III, 415); las
citas de Quer y Palau son sospechosas o muy dudosas: la
dada por Webb, de Granada, es ciertamente inexacta.

Cosson, por carecer de hojas pinnadas el ejemplar que
tenfa, como el mismo supuso, la consideré como perteneciente
a una especie desconocida y la describié bajo O. leucotricha.
Willkomm las enumera en secciones subgenéricas tan apar-
tadas y diferentes, que se hacia dificil o imposible sospechar
la identidad especifica de ambas creaciones sinénimas. Noso-
tros, al recibirla recientemente de las costas mediterraneas de
Marruecos, comunicada por el Sr. Vidal y Lépez, enseguida la
identificamos con la especie cossoniana, que vive en las tierras
espafiolas frente a esta localidad africana; pero, llamdndome
fuertemente la atencién las hojas pinnadas del ejemplar recibi-
do, muy parecidas a las de un pequefio rosal, sospechamos
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igualmente de que pudiera tratarse de la especie desconocida

en la actualidad por los botdnicos, y acudiendo a la deseri-

peidn de la 0. rosaefolia, vimos que le cuadraba con entera
exactitud los caracteres dados por Gandolle a su especie.

Anthyllis multicaulis Pau = Genista multicaulis Lamark
— Spartium multicaule H. B. sec. Lamark — Anthyllis Aapa-
lathii DC.—= A. Hermanniae var. hystrizc Willk.= 4. fulgurans
Porta (?). :

Knoche, Flora balearica, I, 88, escribe lo siguiente acerca
de esta sinonimia: «Cambessedes (l. c., p. 60) cita Desfon-
taines, que le Spartium muliicaulis Lamark, Encyecl., II, p. 617
(1786) = Genista multicaulis DC., Prodr., II, p. 150, n.° 49, est
cet Anthyllis. Sans avoir vu Poriginal de Lamark, je n’oserais

- pas accepter ce témoignage. Si ces auteurs disent vrai (accepté
par Pau, Acad. de Géograph. Bot.), notre plante doit s’appeler
Anthyllis Hermanniae var. multicaulis».

Yo admiti la sinonimia dada por Cambessedes, y sin te-
ner necessidad absoluta de consultar el ejemplar de Lamark,
que probablemente no se encontrard hoy entre las colecciones
del Museo, por tratarse de una planta cultivada, la que sirvié
para su descripeién, por que lo expuesto por Cambessedes
lo vi confirmado, al recibir muestras de Menorca; que sino
procedian de las mismas cercanias de Mahon, localidad clésica,
habian sido herborizadas en sus proximidades; y teniendo,
ademds, en cuenta, que los autores antiguos no exigian la ri-
rigorisidad actual, en las localidades donde se encontraban las
plantas, como en el dia, parece que nos es necessario, dada la
multiplicidad de las formas conocidas y continuamente pro-
puestas. Yo encuentro mis légico aceptar la sinonimia pro-
puesta por Cambessedes, que dudar de su veracidad, mien-
tra escritos posteriores no nos demuestren la falsedad de tal
concepto. En ciencias naturales no debemos juzgar por sim-
ple sentimiento.

Acepté igualmente y sin esertipulos esta sinonimia, por que
vi que Lamark dijo: «on le dit originaire de Mahon (3 Mahon
por Menorca?), d’ot il fut apporté par M. Richard.» — Y ahora
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anado: zExiste en la flora menorquina alguna planta cono-
cida, que se pueda identificar o confundir con la Genista
multicaulis? — La A. fulguwrans Porta Ginicamente.

La planta que poseo de Menorca difiere de la A. Herman-
niae por los calices doble menores, acampanados y no tubu-
losos, dientes aleznados. La -considero como una especie
independiente y endémica. :

Anthyllis micrantha— 4. rupestris var. micrantha Willk.,
illustr., 11, p. 150, tab. CLXXX,— A. rupestris Porta et Rigo,
iter IT hisp., n.° 437: Reverchon, pl. d’Espagne, n.° 1348,

Anthyllis Ramburei Porta et Rigo, iter II hispanicum.
1890, ne. 436. A. onobrychioides Cavanilles, forma !

La  Anth. Rumburei Boiss. la desconozco; solamente la
he podido estudiar, acudiendo a la estampa del Voyage bofa-
nigue. Lia encuentro algo parecida o cercana a este ntmero
de Porta y Rigo, apartindose, segtin la limina, por la mayor
longitud de los cilices y de sus dientes (inexactos!)

Trifolium nevadense Boiss.— Tr. pallescens Boiss. = T'r.
glareosum Willk. :

Spiroceratiuim Bicknellii H. Wolff, in Fedde, repert. Eu-
rop. et Medit., n.c 27 (1921), p. 45. — Adarianta Bicknellii Kno-
che, flora balear., II, p. 240 (1922) = Pimpinella Bicknellii
Briquet.

Sedum aetnense Tin.—S. erythrocarpum Pau.

lista planta, nueva para la flora espafiola, la herboricé en
Sierra Nevada, tomdndola por una especie desconocida; pero,
el mondgrafo del género la identificé con el S. aetnense, en el
trabajo Sur le genre « Macrosepalum », publicado en los An-
nali di Botanica, vol. XVI, fasc. 2.°, del cual estraigo la si-
gulente noticia: « Par une singuliére fatalité, le Sedum aetnense
a recu des noms specifiques dans chacun des pays ou il fat
récolté. Si en Italie cette plante resta le Sedum aetnense, elle
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devint au Caucaso le Sedum tetrapterwm, au Turkestan le Ma-
crosepalum turkestanicum, en Roumanie le Sedum Skorpoli, en
Albania le Sedum albanicum ».

La causa de esta multiplicacién de nombres especificos y
hasta genéricos, se debi6 a la equivocada colocacion dentro
del género, pues fué llevada a una secién que no le convenia
a esta planta, por ser afin al S. caespitosum DC. Y como por
otra parte, se trataba de una especie rara, que faltaba en las
colecciones de los mejores Museos europeos, a pesar de su
independencia taxondmica, o quizds por esa misma autonomia
morfolégica, caimos en el error, lo mismo los autores orien-
tales, que nosotros. También contribuyeron al desconocimiento
de esta especie, solamente por las descripciones de las floras,
las inexactas afinidades especificas, dadas por varios autores
italianos.

Fedia scorpioides Dufr. = F. decipiens Pomel.

Insisto sobre este sinénimo, que ya fué dado en mis
Plantas de Yebula, p. 75 (1924), y a pesar de haber sido dis-
cutido por el Sr. Maire, en su reciente contribucién al estudio
de la flora del Africa septentrional, solamente por indicar el
razonamiento empleado y que me movié a proponer esta iden-
tidad especificada de una especie que pasaba por dudosa o
desconocida. ;

Habia que partir de una base cierta; y esta no era otra
mds que suponer en Dufresne un conocimiento cierto y segu-
ro de la F. cornucopiae G.; fundamento indubitable y que la
duda de ello hubiera sido ridicula y temeraria. Con este su-
puesto por delante, la resoluciéon del problema convertia en el
del huevo de Colén, para todo botdnico que hubiese herbori-
zado en las inmediaciones de Tanger, teniendo presente que
se trataba de su localidad cldsica. Recorriendo las cercanias
de Tanger, dimos con dos especies pertenecientes al género
Fedia: la una pertenecia a la F. cornucopiae; la otra, por
precision tenia que representar la F. scorpioides.

Ciertos problemas son sencillisimos de resolver, y si antes
no se resolvieron, fué debido, a que no paramos atencién en
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ellos y pasamos de largo, o nos conformamos con lo que nues-
tros antecessores determinaron.

Erigeron alpinoides.— . acris var. alpinoides Pau, soc.
arag. de C. N; VIII, p. 122 (1909) = E. Mairei Brau- Blan-
quet (1923) = Trimorpha nevadensis Vierhapper — E. alpinus
var. nevadensis H. P. et R. in hl.; Pau, L c.

Pulicaria inuloides DC.=P. longifolia Boiss.— P. ara-
biga var. perennans Perez Lara, (Willkomm, Suppl., 76).

Esta planta no estd incluida en la flora europea actual-
mente.

Centaurea Zubiae n. ﬁyhr. — C. Lagascana >< ornata — C.
Graellsii Blias, in Sennen, plantes d'Espagne, n.° 4286.

Subacaulis, foliis fere omnibus radicalibus in orbem ex-
pansis, virentibus, adpresse subpilosis, longe petiolatis, pinna-
tisectis, segmentis lanceolatis seu oblongo-lanceolatis, muero-
nulatis ; caulibus mono seu tricephalis, anthodio ovato-ven-
tricoso, squamis amplis ovatis cum apendicibus longe spino-
sis et ad pedem parce spinulosis, sed squamis ad finem pecti-
nato-ciliatis, summis inermibus apendice orbiculato et pécti-
nato-ciliato ; flosculis lutescentibus (in siceo). — In memo-
riam [. Zubia, pharmacopolae lucronensis.

Difiere del hibrido C. podospermifolia >< Scabiosa (C. cau-
lescens Pau==C. Loscosii Wilik.) por su robustez, escamas
exteriores del antodio pobremente pestafiosas en su parte
alta, y, sobre todo, por el apéndice terminal espinoso mayor y
mds robusto.

Difiere igualmente del C. Lagascana >< Scabiosa Pau— C.
Losae por su robustez y tallos muy cortos, cabezuelas mayo-
res y globulosas y apéndice espinoso de las escamas.

La C. polymorphe Lagasca, que he visto en el Jardin bo-
tdnico de Madrid, es otro hibrido: C. ornate >< Scabiosa Sen-
nen et Pau. La C. Losae es muy curiosa, por parecerse ex-
traordinariamente a la C. Prolongoi Pau.

\
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Carduus myriacanthus Salz., var. valentinus = C. valenti-
nus B. R. He comparado la planta de Alicante (l. clas.) con
la de Tanger y a mi parecer, no difiere especificamente lo
bastante para considerarla como especie auténoma.

Centaurea subdecurrens Pau (Asociacién Pirenaica) = C,
aspera > sonchifolia Pau (comb. n.) = C. aspera > maritima
Pau.= C. valenling Rouy, illustr.=C. aspera >< seridis var.
maritima Rouy, 1. ¢,

He tenido ocasién afortunada de poder estudiar una co-
lonia de hibridos, viviendo en un pequeno rodal, de las C.
aspera y C. seridis, completamente mezcladas y aisladas, y he
observado, que la planta repartida por mi en la Associacion
Pirenaica, dirigida por el difunto Giraudias, no puede atri-
buirse su combinacion a la C. seridis, sino a la C. sonchifolia,
que también abundaba en los arenales de la costa valenciana.
— La var. maritima, segin comunicaciéon de Willkomm,
no era tal variedad, sino un sinénimo de la C. seridis.

Centaurea segobricensis n. hybr. = C. aspera >< seridis.

Clanaverales frente al pozo de las Toscas, en tierras are-
nosas del rio y a sus orillas,

Difiere de la C. subdecurrens por las hojas mds larga-
mente decurrentes y por las cabezuelas simplemente aovadas.
La C. subdecurrens se presenta con las hojas caulinas menos
decurrentes, ligeramente, y las cabezuelas oblongo-cénicas:
caracteres que la aproximan a la C. sonchifolia.

De Cartagena ya di otro hibrido bajo C. auricularis Pau
=C. aspera sonchifolia, y muy parecido a la subdecurrens ;
pero, diversa, por las cabezuelas més parecidas a la C. aspera.
Espinas de las escamas del antodio mis cortas y més debiles,
decurrencia foliar también més corta.

Poseo de Oran otra Centaurea, que me fué comunicada
como C. Fontanesii DC.; sospecho que se trata de otro hi-
brido y que pudiera formularse asi: C. fragilis < sphaeroce-
phala.
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Echium salmanticum' Lagasca (I. class.)

En el mes de Junio herboricé en Salamanca, con la tnica
intencién de ver, si podia descubrir el verdadero tipo lagas-
cano, que habia sido interpretado de diferentes maneras por
los botdnicos, que de esta especie, verdaderamente descono-
cida, se ocuparon llevdndola unos a una especie y otros a
otra; unos la identificaron con el E. lusitanicum L.; otros,
los mds, con el E. polycaulon Boiss. Yo también me incliné a
esta ultima teoria, por haber citado Boissier como localidad
de su planta la Aldehuela; y, como un barrio de Salamanca
trae esa denominacién, me fué ficil aceptarla; pero, en Sala-
manca me enteré de que esa Aldehuela no erala de Boissier,
y el E. salmanticum Lag. tampoco era ni pertenecia a ninguna
de las especies propuestas por los autores. La Aldehuela cae
hacia Ciudad Rodrigo; lo mismo que la Moral de Castro, en
donde fué indicado el Leontodon Pawvownii, herborizado en la
misma época que el . polycaulon.

A pesar de todo, no estaba completamente convencido,
como se lo comuniqué de palabra al Sr. Lacaita, diciéndole,
que sin el conocimiento de la planta lagascana, no podiamos
saber de que se trataba; porque Liagasca daba a su especie
un caracter, que no convenia a ninguna de las indicadas ; este
dijo que las corolas eran «fauce subpervia», y este caricter
convenia mdas al K. pyrenaicun, (que a los admitidos por to-
dos los autores, y ademds, por ser esta especie general en la
meseta castellana, aunque no citada en la flora portuguesa.
Ciertamente, el E. salmanticum es un sinénimo del E. pyre-
naicum L.= E. italicum auct. hisp.; fué herborizado bajo
Salamanca, en sitios inundados en invierno, a la derecha del
rio y en la localidad conocida por Aldehuela.—Véase acerca de
esta especie, la extensa nota critica publicada por el Sr. La-
caita, en Linnean Society’s Journal—Botany, vol. 44, julio 1919.

Debe ser planta igualmente portuguesa. :

Nicotiana inodora Pau= Triguera inodora Cavanilles.

A pesar de sernos desconocida esta especie, juzgo que se
trata de una especie cultivada o que fué escapada de cultivo
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en su procedencia, y perteneciente al género Nicofiana y no
al Triguera, como la propuso el autor. Este es monotipico,
constituido por una sola especie: Verbascum Osbeckii L.

Veronica nevadensis — V. repens var. nevadensis Pau, soc.
arag. de C. N., VIII, 131 (1909) — V. repens auct. hisp.

La inflorescencia de esta planta basta para separar espe-
cificamente la forma de Sierra Nevada de la de Corcega.
También hemos de abadir, que en HEspafia ni existe la V.
apennina ni la V. repens; la primera es considerada por el Sr,
Lacaita como perlenecienie a una especie indescrita, que la
denomina V. Langei= V. apennina Lange.

Stachys arenaria Vahl, var. mollis = St. mollis Willd. —
St. arenaria Vahl, var. maroccane Pau, pl. de Yebala, p. 115
— St. arenaria Cavanilles. ‘

Bajo la fe de Clemente aparece citada en Espafia esta
forma de San Ltcar de Barrameda (Colmeiro, rev. et enumer.,
IV, 412). A pesar de la escasa o nula confianza que nos me-
recen todas las afirmaciones de CGolmeiro, por ser un recopi-
lador horro de critica (Willkomm in litf. ad me), no tenemos
por dudosa esta cita en la provincia de Cadiz, ateniéndonos a
los datos suministrados modernamente por la geografia botd-
nica, que nos dice de esta especie, que sube por la costa
atldntica hasta las montanas fronterizas de la regién tetuani.

En el Catalogo de las plantas espontaneas de Sa» Litcar
de Barrameda, publicado en 1811, por el R.% P. Modeto Gar-

~cia, no veo del genero Stachys mis que estas tres especies
enumeradas: St. germanica (=lusitanica Brot.), St. arvensis
y St hirta, que son de imposible confusién con la arenaria, o
su var.; pero en esta obra, veo una nota puesta al pié, que
seguramente la escribi al ver por primera vez este catdlogo,
en la cual advierto: «Ved. St recta Colmeiro, rev. y enumer.,
1V, p. 412. — Imposible sea la St. recta. St. arenaria Vahl —
Clemente sec. Colmeiro, 1. ¢. — Muy probable». — Tampoco la
enumera CGlemente en su Lista de plantas.

Pero esta planta no pertenece al tipo, que no salva Arge-
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lia, para penetrar en Marruecos y llegar hasta sus costas
occidentales, sino a la variedad mollis; vellosidad que ya llamo
la atencién de Cavanilles la muestra comunicada por
Schoushoe, y que todavia existe en las colecciones del Jar-
din Boténico, de Madrid, lo mismo que la planta de Brous-
sonnet. La existencia de este vegetal en el herbario que ma-
nej6 Clemente, favorecen la determinacién atribuida a Cle-
mente, conservada en las lislas manuscritas, de donde Col-
meiro se procurd la noticia. Me demuestra que Clemente
- consulté el herbario de Cavanilles, el ver citada en el Puerto
de-Santa Maria (Lista de plantas), en vez de la 4. Gerardi I.;
error en que también incurrié Cavanilles con la planta afri-
cana, en los Anales de Historia Natural.

Thymus Henriquesii Pau, n. hybr. = Th. caespititius ><
Mastichina Pau, in litt. = Th. brachychaetus P. Cout. (non’
Willk., ut var.)

El Th. brachychaetus (Willk.!) Pau es igual al Th. mixtus
= Mastichina > zygis Pau, carta 3, (1906) = Th. Mastichina
L. var. brachychaetus Willk., prodr., II, 400 (1870), segtn la
muestra de Bourgeau del Puerto de Mirabete, y que me fué
comunicada por el Sr. Henriques, procedente del herbario de
Willkomm. El verdadero Th. brachychaetus difiere el Th. Hen-
riquesii por los tallos tumbados (?), muy largos y largamente
espigados, verticilastros distanciados, en ntimero de 6, vello-
sos; hojas mayores oblongo-lineales, obtusas, cuneiformes en
la base, planas y las inferiores largamente pedunculadas, ci-
lices con el tubo menor, dientes inferiores mas angoslos y los
superiores también mds estrechos, y sobre todo por el tubo
con ligera constrictura bajo de los dientes. Estos parecen
ignalmente més densamente pestanosos.

Thymus membranaceus Boiss., var. murcicus = Th. mur-
cicus Porta, veget. 46; Willk., suppl., 146. :

Segtin los ejemplares de Lorca, esta planta es muy varia-
ble. Las hojas de algunos pies son de limbo muy ensanchado,
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esta ldmina foliar es deltoidea y acuminada, las florales am-
plisimas; pero, en otros pies se presentan las hojas suma-
mente parecidas a las de la forma tipica y tan angostas, 'como
en este las vemos; lo mismo acontece con las florales. Quien
no posea abundantes ejemplares de esta planta, se creerd es-
tar delante de una especie muy curiosa y notable; como nos
sucedid la primera vez que la vimos, que la tomamos por una
huena especie diferente de las conocidas, por ese cardcter de
las hojas tan dilatadas, cuando Porta afirmé que su creacion
se referfa a una planta con hojas lineales o aovado-lanceo-
ladas. ‘

Una de las formas de Loreca, probablemente, es igual a la
de Fuensanta: la megalepis, quizds no le fuera conocida, a
Porta; entonces, la de Lorca seria una variedad nueva del Th.
membranaceus, y la de Fuensanta una forma insignificante o
un sinénimo de esta misma especie boissierana.

Teucrium angustissimum Schreber, var. aragonense — 1.
aragonense Loscos et Pardo.

Willkomm, suppl., 161, dice que Rouy propone la planta
aragonesa como variedad del T. coeleste Schreber; pero, con-
fundiendo lo mismo que Rouy el coeleste con el angustissimur,
que vive en los montes de Porta Coeli, nos advierte, que «cer-
tissime T. aragonensi valde affine».

Mal puede pertenecer al T. aragonense una especie, que
‘como dijo Schreber del coeleste, se presentaba con cabezuelas
tomentosas y hojas incanas. Otra de las variedades propues-
tas por Willkomm, considerando que su variedad irtegrifo-
lium es un sinénimo del 7. angustissimum, a que pertenecia
mi 7. expassum=1T. aragonense var. latifolivm = 1. angius-
tissimair Schr. var. expassua.

Euphorbia diffusa Duf. — E. polygalaefolia B. et Rt.,
forma.

No conozco en el género planta que posea mayor ntimero
de sinénimos que la indicada; como los tengo publicados en
otras Revistas, aqui no traeré més que la de Dufour, que fal-
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taba; fiado en el ntimero de autores que la traian como un
sindnimo de la E. rupicola Boiss. Y. a pesar de poseer algu-
nos anos ha, tanto la de Hifac, como la de Porta Coeli y siendo
ambas localidades clésicas.

La especie de Dufour fué indicada por este en Porta Coelj,
Jativa y Moixent, en donde la he visto; es frecuente en el
Reino y este mismo verano la he preparado en abundancia,
para la exsiccata del Hno. Sennen; como podra verse de su
localidad clésica, por haberla herborizado en la Sierra del
‘montemayor que domina Porta Coeli.

Phalaris arundinacea L., var. thyrsoidea Willk. = Ph. 1no-
dosa Loscos et Pardo, series inconfecta, p. 109 = Ph. arundi-
nacea T. var.?, Loscos et Pardo, serie 1mpertecta, p. 430.—
Ph. hispanico COlch

De esta forma dijeron los autores aragoneses: «IFrequens
est ad canales et fossas Aragoniae australis. Ad hanc speciem
Ph. arundinacea Echeanfia fortasse pertinet.» —Y en la" Se-
rie imperfecta anadieron: «Abunda al margen de las acequias
de Chipriana, hacia el campo de la zarza. Losec. Pard. May-
junio. Difiere de la planta tipica por sus espiguillas conside-
rablemente mayores y reunidas en un tirso compacto (este
cardcter no es constante), por su hojas garzas... Raiz des-
conoeida. »

Desconozco la planta de Coincy; pero, he visto la estampa
que la representa, y no encuentro diferencias apreciables; ya
que, como he dicho, la forma densa de la panoja se debe a la
diferente edad de la planta. Por estos dias, ha llegado a mi
conocimiento, de que la planta auténtica de Coiney no existe
en su coleccion. (S. Daveau, in litt. ad me).

Koelleria flavescens (Pour.) H. del Villar — K. vallesiaca
K.=K. sefacea P.

Debo esta sinonimia al Sr. Huguet del Villar, dicién-
dome que se trata de una nueva combinacién vilida; con la
que estoy de acuerdo. Ya fué propuesta en la revista Ibéri-
ca, de Tortosa.
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